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ydningen av vara forfiders runinskrifter har givit for-
skarna atskilligt huvudbry, men ingen av dessa inskrif-
ter har viil foranlett si mycket skriverier som Rikstenen
— den liingsta runinskrift som ifir huggen i sten. Trots all
denna forskning gior denna runsten fortfarande skél for nammnet

sgatornas steny. Vetenskapen méste alltjiimt betrakia den som i stort
sett outtolkad. Det siiger riitt mycket, att de tre fullt utférda tolk-
ningarna — av norrmannen Sophus Bugge, svensken Otlo von Frie-

sen och finliindaren Hugo Pipping! — icke endast skilja sig i friga
om en miingd detaljer utan fiven i uppfatiningen om inskriftens in-
uehdll. Bugge anser sdledes, att den ér ett direminne éver den diode
Vamod, som forhiirligas genom att hans bedrifter jiimféras med i
forntiden utférda hjiltedid. von Friesen menar diiremot, att rista-
ren Varin velat egga till hiimnd for sin i strid fallne son Vamod.
Dessutom har Varin genom magi stkt forbereda den kommande
hiimnden. Pipping slutligen finner Rikstenen vara ett juridiskt doku-
ment, avselt att trygga arvsfiéljden inom ristarens slikt.

Att forskarna kommit till i sd hog grad skiftande resultat beror
bl, a. pA att de icke liist de olika partierna av inskriften i samma
ordning. Den forste uttolkaren, Bugge, filjde det minsta motstindets
lag, kan man niistan siiga, och liiste forst de partier, som iro skrivna
med vanliga runor, och diirefter de delar av inskriften, som fro
skrivna med lonnskrift. Magnus Olsen och Pipping forsvara detta
forfarande. Sa skriver Pipping, att texten bir liisas ssilunda, atl
svarigheterna vid liisningen stegvis ékas» ® Hiremot kan man bara
stiilla upp fragan: Vilket parti av denna gitfulla inskrift kan anses
som det mest svartolkade? Man torde niistan kunna tvista om den
saken, fiven om man endast tar hinsyn till nutidens syn pd svirig-

*Sophus Bugge, Der Runenstein von Rik, Stockholm 1910, —
Otto von Friesen, Rokstenen, Stockholm 1920. — Hugo Pip-
p in g, Rikstensinskriften en riittsurkund. Studier i nordisk filologi 22.1,
Helsingfors 1932.

*Pipping, Rikstensinskriften finnu en ging, sid. 11. Acta Socie-
tutis Scientiarum Fennicee. Tom XLIX. N:o 3. Helsingfors 1921.




266 GILLIS HEDLUND

hetsgraden. Men om man vill hilla fast vid denna teori, maste man
forsoka komma underfund med vilket chiffer 800-talets miinniskor
ansigo svarast, och det dr absolut ogirligt.

Den firste, som safte lisordningen pa Rikstenen under debatt, var
von Friesen., Rent principiellt finner han det sdfvervigande sanno-
likt, att inskriften huggits in i sienen i samma ordning, som ristaren
afsig att den skulle ldsas».® Denna teori har ront starkt motstand
frin de ovannimnda forskarna — Olsen och Pipping — jimte flera
andra. Jag citerar professor Elias Wessén: »Atl en viss rad 'maste
vara huggen forst’, innebir — — — icke med nédviindighet. aft den
miste 1i s as forst.»* Fir ett vanligt ofidrvillat forstind ér det dock
mycket svirt att inse, varfor runskrift skulle vara helt annorlunda
beskaffad &n all annan skrift, som alltid skrives i den ordning del
iir meningen den skall lisas. Varfor skulle runristaren hugga in de
olika delarna av en inskrift huller om buller, medan lédsordningen
gkulle vara en helt annan? Aven om — vilket iir det troligaste —
huggningen féregitts av en uppritning pd stenen av runorna, si
méaste ju dd ordningen féljas. Och i s& fall ér det synnerligen skick-
ligt giort att rvita upp d (se fig. 2) foére dvriga partier pa bak-
sidan, sd att det limnade utrymmet blev precis lagom till partierna
I. g, e och k.

Innan vi forstéka komma till insikt om i vilken ordning ldsningen
naturligast bor ske, méste vi gira klart fior oss Rikstenens utseende
(fig. 1). Den dr ett imponerande block, som fullristats pd alla dtkom-
liga sidor. Hijden &r néimligen i sin helhet omkr. 3.8 m, bredden 1,5 m
och tjockleken 0,44 m. Héjden tver markytan blir dock endast unge-
fir 2,5 m, dirfér att stenen stiar 1,3 m nere i jorden.

Pa fig. 2 se vi, att pd framsidan finnas atta lodriita rader, vilkel
parti brukar betecknas med a.% Hiirunder sth ivi horisontella
rader, partiet b. Hogra smalsidan kallas e, toppytan i (korsen hir
firo en sorts chiffer) samt viinstra smalsidan h (ivd slags chiffer).

Overst pa baksidan ha vi dfer tre runkors, partiet k (mojligen icke

*v. Friesen, a. a., sid. 7.

*Elias Wessén, Anmiillan av v. Friesen, Runorna i Sverige. Upp-
sila 1928. Fornviinnen 1930, sid. 125.

® Beteckningarna med bokstiver (a, b, ¢ 0. s v.) iiro Sophus Bugges.
De iiro av honom givna sf, att de passa med hans forsta tydningsfirslag,
silunda att den alfabetiska féljden blir iakttagen. Hiir nyttjas de blott
som ett hiivdvunnet beteckningssiitt.
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camma chiffer som i partiet 7), och diirunder tre horisontella rader,
partiet e, vars sista rad dr upp- och nedviind (i e finnas tre olika
chiffer). Nederst pad sidan se vi den upp- och nedviinda raden [ och

Fig. 1.
Rékstenen.

lingst till viinster raden g (dessa bada rader ha en gemensam chif-
fer). De dlerstiende nio lodriita raderna ulgbra partiet d. Som vi
ge, iir det endast partierna a, b, ¢, d och delvis e, som ej iiro skrivna
med lonnskrift.

Eftersom stenen dr 2,5 m hog frin marken, iir det i och for sig tro-
ligt, att den vid ristningen ej varit upprest utan legat. Baksidans
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ristning, med de olika partierna anbragta kors och tviirs, torde biist

forklaras genom antagandet att stenen legat.®
Halla vi nu for sannolikt, att stenen legat med framsidan viind
uppat, di ristaren borjat sitt arbete, och direfter viilirats runt, si

Framsidan, toppen och smalsidorna. Baksidan.
Fig. 2. Rokstenen.
att baksidan kommit upp, och samtidigt antaga som naturligast, ati
ett foljande parti borjar si niira som mdajligt slutet av ett foreghende,
kanske vi kunna komma till en antaglig liisordning.

Det rader inte mer iin en mening diirom att inskriften birjar med a.
Detta framgér till fullo av att, som von Friesen skriver, de tva forsta
raderna, al och all, »i genomsnitt éiro betydligt bredare éin 6friga ra-
der; de ha salunda ristats medan skriftytan éinnu fér &frigt var
tom».T Det firstis fiven av innehdllet i dessa bida rader. Efter det
att a ristats, har framsidan fyllts med b, som slutar nere i higra
hornet, Direfter har ristaren dvergatt till hogra smalsidan, dir par-
tiet ¢ birjar, just dir b slutar niira marken, och gir upp mot toppen.
Toppytan (i) med dess chifferkors fylles diirpi. Deita anser &ven

% Detta antagande iir ej nddviindigt, men kan betraktas som en god

arbetshypotes.
“von Friesen, a. a., sid. 7.
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von Friesen, som emellertid fran toppen gar direkt Gver till bak-
sidans chifferkors (k). Vid alla féregiaende ordningsféljder mellan
partierna, som uppstillts, har alltid den stora oliigenheten varit for
handen vid évergingen fran baksidan till viinstra smalsidan, att run-
partiet hiir mdast liisas upp- och nedviint och vid Pippings lisning
utan ndgot som helst samband med 6vriga inskriftspartier. Enklast
gynes att antaga, ait ristaren, medan finnu stenen lig med framsidan
uppit, frin toppen gitt runt stenen och fortsatt med h, som gir upp-
ifrin och ner och vid denna lidsning blir rittviind. First sedan alla
delar av slenen, som varit Atkomliga, da framsidan legat uppat, blivit
fullristade, har stenen viiltrats runt och ristaren gripit sig an med
baksidan. Den rad hiir, som biérjar alldeles invid den plats, dir h
slutar, dr f, som viinis upp och ned for att ange, att den skall lisas
Iran hoger till viinster., Efter [ #iro alla eniga om att inordna g, som
slutar ett gott stycke frin stenens tvre kant. Ristaren fortsiitter skrif-
ten med chifferkorsen dverst pa sidan (k). Efter dessa fro de tre ra-
derna i e inhuggna, av vilka den sista éir upp- och nedviind. Detta har
giorts som en antydan till att niista inskriftsparti — d — borjar till
viinster pa sidan och ej till higer. d skulle siledes utgéra slutet pa
Rikstensinskriften, vilket verkar tilltalande, dd de bada sista raderna
firo synnerligen hoptriingda, sdérfor atty, for att tala med von Frie-
sen, »ristaren mdiste hoptriinga inskriftens slut pA minsta mdjliga

ytay.® (Trots detta ytirande ldser von Friesen viinstra smalsidan [h]
efter d.) I nedre hégra hiornet av d stir runféljden ftiRfra, som
von Friesen placerar efter e. Det iir iin si liinge omijligt att avgora,

var dessa runor hiéra hemma — man kan inte ens veta, om det fr
chifferskrift eller ej.

Ordningen mellan partierna skulle di bli a, b, ¢, 4, h, [, g, k, ¢, d,
da en obruten spiral bildas. Om vi nu g& igenom inskriften i denna
ordningsféljd, f4 vi tyviirr ur innehallslig synpunkt intet stort stid.
Men fér att vi 6ver huvud taget nigonsin skola fi bukt med den gét-
fulla Rokstenen, méste vi i varje detalj g konsekvent och metodiskt
till viiga utan nagra forutfattade meningar. Vi kunna knappast viinta
oss aft fa fram en godtagbar tydning, si linge de olika chifferskrif-
terna limna rum fér si manga olika uppfatiningar, som de faktiskt
gira. Dessutom kvarstd &nnu ménga frigetecken fiven i friga om de
fullt lisbhara partierna.

*von Friesen, a. a., sid. 9.




270 GILLIS HEDLUND

Jag meddelar hiir nedan von Friesens transskription av inskriften,
dock i den ordning vi nu kommit till. De chiffer, som icke kunna an-
ses sikert losta, upplisas icke.

al aft uamup stanta runar par

all  in warin fapi fapir aft faikian sunu

alll sakum ukmini pat huariar valraubar uarin tuar
alV  par suap tualf sinum varin numnar at ualraubu
aV  bapar saman a umisum ranum . pat sakum ana
aVl rt huar fur niu altum an urpi fiaru

aVll mip hraipkutum auk tu

aVIll mir an ub sakar

bl raip piaurikp hin purmupi stilin

bll  flutna strantu hraipmarar sitir nu karug a

¢ kuta sinum skialti ub fatlapr skati marika
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h o sakum ukmini © “3- gt

I sakum ukmini pat huar ikult{ —
g ka uvapi kultint kuanar husli
k ;

$ 3+ 33 0 % DR

el sakum ukmini waim si burin nirf —

ell g traki vilin is pat - rhiprhis

elll  fatun uilin is pat + 00ss00sss !

dl pat sakum tualfta huar hisir si ku —

dll  nagr itu wituaki an kunukar tvair tikir sua —

alll b a likia . pat sakum pritaunta huarir t —

dIV uair tikir kunukagr satint siulunt i fia —

dV  kura wintur at fiakurum nabnum burn{ —

dVl R fiakurum bruprum . valkagr fim rapulfsu

dVIl nip hraipulfag fim rukulfsunir haislar fim harup —

aVIll ssunir kunmuntar fim birnar sunig

dlX nukm[ini] m[ir] alu [hu]ki ainhvag ip[...] b [...
ftiRfra.

Till tjiinst for den fortsatta forskningen meddelas filjande tilligg
till Pippings fortjinstfulla forteckning éver den omfattande Rikstens-
litteraturen i hans ovan niimnda arbete Riékstensinskriften en riitts-
urkund.
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ZUSAMMENFASSUNG.
GILLIS HEDLUND: Die Lesefolge der Roksteininschrift.

Die bisher vorliegenden drei vollausgefiihrten Deutungen des Riksieines
— die von Sophus Bugge, Otto von I'riesen und Hugo Pipping — gehen
beziiglich der Gesamtauffassung der Inschrift vollkommen auseinander.
Dies beruht u. a. darauf, dass die Ausleger die verschiedenen Partien der
Inschrift nicht in derselben Reihenfolge gelesen haben. Im obigen Aufsatz
wird vorgeschlagen, mit v. Friesen die Runen in der Reihenfolge zu lesen,
in der sie eingehauen worden gind, jedoch mit ein paar wichtigen Ab-
weichungen von der von diesem Forscher angenommenen Aufeinanderfolge
der einzelnen Teile., Man hat sich zu denken, dass der Stein beim Einhauen
der Runen auf dem Boden liegi, zuerst mit der Vorderseite nach oben.
Nachdem die Partien a und b (siehe Abb. 2) eingehauen worden, ist der
Meister um den Stein herumgegangen und hat die Partien ¢, i und h ein-
gehauen, worauf der Stein herumgewiilzt worden ist. Auf der Riickseite hat
der Meister mit der Zeile f begonnen, die dicht neben der Stelle anfiingt,
wo h endet, um dann mit g, k und ¢ fortzufahren und mit d abzuschliessen.
— Zum Schluss wird eine Ergiinzung zu Pippings Verzeichnis der Rikstein-
litteratur in »Rikstensinskriften en rittsurkund», Studier i nordisk filologi
22, 1, Helsingfors 1932, mitgeteilt,




